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zione sussiste anche quando sia I'aliepante sia Vacquirente stano impren-
ditori tenuti solo alliscrizione nelle sezioni speciali del registro delle
imprese (piccoli imprenditorl, imprenditori agricoli individuah, societa
semplici) .

fResta tuttavia fermo che solo Piscrizione nella sezione ordinaria
del registro, se dovuta, produce la funzione dichiarativa (opponibilita
del trasferimento} nei confronti det terzi a suo tempo esposta. E riten-
go che ad analoga conclusione si debba oggl pervenire limitatamente
agli imprenditori agricoli anche per liscrizione nella sezione specia-
le (4.3.).

5. La vendita dell’azienda. 1 divieto 4§ convorrenza dell’alienante,

Oltre frh effetti dedotti in contratto 'alienazione dell’ aﬂe&dg\}@u«
QQ@@@& ege etfeiti ,pltuwrl - lispositivi od mdgmgabih —ghe riguar-
dang il divieto di ¢ mncormn?a dell’alienante (art, 2557), 1 contratii (art.
2558), i crediti {art, 2559) e 1 debiti aziendali (art, 2560).

Chi aliena un’azienda commerciale deve asteners, per i p«gnoéo
mmm&i&@;&gu% “annidal tastatimento, dalliniziate una nuova.im-.
at ADEHE. — < pcr iog,g@tm‘ iy ab;ca/;mae 0 gHre cirec-
sianze » - SViAL a.ceduta (art. 2557, 10 comma).
Se P'azienda & agmaia* il divieto opera solo per le attivitd ad essa con-
nesse ¢ sempre che rispetto a fali attivitd sia possibile sviamento della
clientela {art. 2557, 4° comma). '

La nopma.sontempera. due opposte esigenze. Quella dell’ acqulreﬁk
dellazienda di. iraftenere la clientela dell’ m@preﬁa e guindi di godere
dell avviamento (soggettivo), del guale di regola si & tenuto conto mlla
pattuizions del - PIETZO di vendita. Quella dell’alienante a non veder
compressa la propria liberta di iniziativa economica oltre un dui@rmmam
arco di tempo (legislativamente ritenuto) sufficiente per smﬁemﬁ:{, alf’ac-
szcﬁm i:ij Qﬁmahddm la propria clientela.

i - i1 quanto disposto a tutels delf’interesse
defl acquirente ad evitare un indebito sviamento di clientels —. g

bile ed ba casaliesearelptivo: sussiste nei limiti in cul la nuova attivitd di

impresa dell’alienanie sia p@iazmdlme@m;( idonea a sottrarre clientela al-

' g3, forgando anche la lettera deil’act, 11, 10° comma, d.pr. 58171995 che fssa le
modalith per Piscrizions delle cessloni dazlenda, Comng, in Contraite e impresa, 1905, 508
6.0 Iona. in Marasi-Iasa, H regloro delle imprese, 132 ss. e 233 585 Rescw, in Biv. nor,
1595, 171 ss.

Contenito
da:i divieio
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Vazienda teduta'. Le parti possono anche ampliare la portata dell’oh.,

bligo di astensione (ad esempio, ad attivita non direttamente CONGOrTRY.

ziali}, purché non sia impedita vgni attivita professionale all’alienan(e

{art, 2557, 2° comma). B in ognl.case vielalo:prolungare elire.d
4nnila durata del divieto (art. 2557, 3° comma),

AL divieto ¢ da ritenersi applicabile non solo alla vendita yolontaria
azienda, ma alizesi.guandoe.la.vendita & coptliva. 1 divieto gravery DPETGiG -
in testa all’imprenditore fallito nel caso di vendita in blocco dell’aziendy
da parte degli organi fallimentari, dato che [a vendita ha pur sempre per
oggetto lazienda del fallito ¢ non possono che ricadere sullo stesso tutti
gli effetti ex lege ricollegati alla vendita. E ¢io anche se il NEZOYio & posty
in essere dagli organi preposti alla procedura®

Maggiorl incertszze solleva invece Fapplicazions-del divigio di gon
correnza in altre ipotesi non espressamente regolate: o) divisione eredi.
faria con assegnazione dell’aziends caduta in successiogie ad uno degli
eredi; ) scioglimento di una societs con assegnazione deli’azienda go.

clale ad uno dei soci quale quota di liquidazione; ¢) vendita dellinters -

partecipazione sociale o di una partecipazione sociale di controlio in pHEY
societd di persone o di capitali®. '

_Nei primi due casi non si puo affermare che vi & stato trasterimento di
azienda da un erede all’altro o da un socio all’altro, sicchd sembrerebbe

da escludersi che gli aliri eredi o gli altri soci siano tenug a rispettare il

divieto di concorrenza. Nel terzo caso poi un negozio traslativo ¢’e, ma ha
per oggetto e quote o le azioni della societh ¢ non Paziends, che formal-
mente resta della societd. Non ricorre quindi il presupposto {vendita-di .
azienda} per Uapplicazione dell’art. 2557.

B indabbio pero che in sede di divisione ereditaria o nello stabilire
quota di liquidazione speftante 3 élascun socio (in sede di scioglimento
della societd) si tiene di regola conto anche del valore di avviamesto
dovuio alla clienrela. Non & percidy senza fondamento applicare — sia
pure per analogia — il divieto di concorrenza a favore dell’ersde o del |

'SP e percio eseluso che violi Part, 2357 chi venda un panificio ¢ poi apra nefia stessa
zona un negozio di altri generi alimentari (Trib. Modena, 24-2.1979. in Gy, dir. ind. 1979,
314}, ovvero venda un ristorants ¢ pol apra una pizzeria {(App. Genova, 20-6.1978, in Riv.
ir frdd, 1981, 71 394, con nota di Frawcesonenny), Dubiiersl perd della correticrza &
guestz seconda decisione.

? Sul punto, peraltro non pacilivo, efr. Revovrs, Luffitio ¢ lo vendita delfazienda nel
Fullimenio, 145 ss. Non fondaty appire comungus Uoblezione (AuLETrs, in Biv. wim. dir
proc. civ, 1956, 1234 Besraw, Aciends (diving privato), in Enc. dis, IV, 710), che 1 fallito
aon sarebbe esposto al diviete i concorrenza in quanto il curatore non pus limitare I
futura libertd coonomica delio stesso,

* Per tuite o ipotesi ed anche pet riferiment, ofr. Coroman, Lazienda, 1873 sa.
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socio che subentra nell’azienda ed a carico degli aliri eredi o degli altri
soct .

1_ indubbio altresi che la vendita dell'intero pacch\, to azionario o di
una p’a;t:,u pazione di controllo permettono di raggiungere un risultato
eoonomico sesians zaimeme coincidente con la vendita dell’azienda, anche
SQ ﬁ;mza!menze non vi & stato alcun trasferimento dell’azienda stessa. Vi
& percid « chi considera non decisiva la diversita formale dei negozi e
— sempre in via analogica — assoggetta al divieto di concorrenza if socio
alienante, purché 1icorrano in concreto i presupposti su cui si fonda Part.
2%‘“37 cé in pdmwiare a specifica attitudine dell’alienante a sviare la
clientela per la posizione rivestita nell’i impresa sociale?.

Il divieto di concorrenza, come vistosk A MR
puove fmpreso.  concgrrente, Esso perd non sempre & puntualmeote rispet-
Jfato dall’ alienante e frequenti sono anzi i tentativi di eludere il divieto
“attraverso diversi espedienti. Ad esempio, si vende Uazienda e si inizia
altivita concorrente avvalendosi di un prestagome o costituendo una so-
cietd di comodo. Ancora, si aliena Pazienda e si entra come dirigenie in

Vﬂianmr fh
¥ dc,il az:mndd
I sempre per
0 stesso tuty
gozio & € posto

vigto i hiln,
1sione eredi.
1 une degli
‘azienda so-
a dell’intery

ollo in una . up'impresa concorrente o si diventa amministratore unico di una societi
o . _concorrente.

ffltlmﬂai;n_i;i}.}dl__m b ‘i—* dlscunbzic se in futil guesti casi vi sia stato inizio i una mova
;i?gégﬁzbj . : :' __ inptesa. da parte dellaliétiante ¢ violazione dél relative obbligo di non
) Ce, ma ha o fare, L'esigenza di garantive Ueffettivo rispetto del dettato legislativo in-
?g@i?{i};i? .E duce mtmvm a propendere per Unmterpruaﬂfme estensiva della for-
e da- 8

il.d .doyra ritenersi violato afrm quaivoitgs SL.8la avuto.svia-
0,4 dlisntela.dall'azienda ceduta, per fatto concorrenziale diretta-

wir-indiretiamante-mputabile-albaliensntes. It che, petd, non &
sempre agevole da provare. B percid opportuno che Uatto di alienazione

{vendita di

stabilire [a
ivghimento
vviamento
e, b Ma in senso contrario, per lo scioglimento di societh, Cass., 10-3-1966, n. 1199, in Réw,
) i ¢ L, 1967, 1, 175,

rede o de dir. COMit,. 1 , 1, _ S
el - Cosl, Covomso, Laziends, 191 5. nonché Manoow, in Riv. div. civ., 1966, 11,195, In
senso opposta, fra gl altd, Braccronigea, in Riv. soc., 1964, 991 ss.

In senso confrario ers orientata la glurisprudenze meno recente {Cass., 7-2.1963, n,

o gre

;”‘; ‘{? "tg;"; 209, in Foro pad. 1963, 1, 1343; App. Roma, 31-10-1977. in Giur. dir. ind., 1977,817), che ha

o miﬁ . pest mutato opiaione, dapprima con i’ifﬁj‘iiﬂﬁ‘{;‘tu aile soeietd 'd; persone {Cass., 2(3»&199;?.

Hm‘_;‘a He v . 349, in Foro 6., 2@ 7L 1498 Cass., 15»2»;.9%, n, 1643, i CFiur, o, @998, §A§,§77} ain

tezrs i ufg_u o anche per le societd di capitali {Cass., 24-7-2000, n, 9682, in Giust, che, 2001 L
1031

.“__,

azwf{i“ nel Nf:l!.u stesso ordine di idee, Coroman, Laziendn, 206 s5.. Boneawts-Corrivo, £m
ot 1 !h'z’zr ;}r{f;“z:?éw;‘& &30 s, Tﬁngscm, e _dispm'i"ziqni geazezru!z} »30 S 31_ w:_jimu 1ar‘cli::- J?}{er';;;}?m;te
Him;i;ﬁ_j}o posizioni assunte {.ia_ﬂ App. Mijazo, ‘;.‘113».1 977, in (Jﬁ.f?’»l dz{’. ind,, 1977, Hé.xb‘i:vdui: App‘.
- a Milano, V-5-1979, ivi, 1999, 546, con riferimento alla costitazione da parte dell’afienante di
una wa,ét,*‘z nelfa quale svolgeva preminente allivith di amministrazions: nonehé, Trib.
Placenga, 21-10-1993, in Riv a’ir. ind., 1993 11, 367,

I,

Inizie di nuova
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contenga specifiche e ben con gegnate clawsole al riguardo, rese poss;

dalta consentita estensione pattizia del divieto di concorrenza (art, 2
29 comma).

6. (Seguvy La successione nel contratti aziendal,

La disciplina del trasferimento.dell’azienda si préoccupa di favorire i

mantsnimento dellunith economica della stessa. A tal fine & agey

Horapporio
alienanie-aoguirents

subingresso dell'acquirente nella trama dei rapporti contrattuali in Corsp
di esecuzione che Palienante ha stipulato con fornitord, finanziatord, Jay,
ratori e clienti, per assicurarsi i fattori produttivi necessari all’organizzy.
zione dell'impresa {ad esempio, contratto di locazione defl'immobile, af.
fitto di macchinari) ¢ allo svolgimento dei cicli produttivi {ad eserapio,
coatratti di somministrazione di materie prime), nonché per dare shoegg
al suoi prodotti (ad esempio, contratti di somuministrazione stipulati con i
cligat).

Al legislatore muove dalla premessa che acquirente dellazienda ha
interesse a subentrare in tali contratti e tale interesse tutela introducende -
significative deroghe alla disciplina generale della cessione dei contratti
{artt. 1406 ss.); deroghe che investono sia il rapporto alienante-acqui..
rente, sia la posizione del terzo contraente.

B infait previsto ghe. s5e non & pattuito diversamente, facquire

nel.contratti stipulati per Vesercizio. dell’a pnda, U

Smm o abtase-parsonale» (art, 2558, 19 comma),
erzg contracnle & riconogeiuto il diritto di recedere daleontratto

-tre: mesi dalla notizia. del asferimento, se sussiste una giusia cavsa,

in questo caso la responsabilith dellalienante» (art, 2558, 2° comma).

sibingresso dell acquirente nei contratti in corso di esecuzione — e
in tutti i contratii direttamente o indiretiamente inerenti all’organizza-
zione e all’esercizio dell'impresa non aventi carcttere personale — pre-
scinde percid da un'esplicita manifestazione di volonta in tal seaso nel-

atto di alienazione dell azienda, Si produce anche se alienante ed acqui-

rente nulla hanno previsto al riguardo; auingdi effetin.ex Joge, sia pure
dispositivo, della vendital, sicché un’espressa pattuizione fra alienante ed

F L vicenda traslativa del contrattl aziendali & percid correttamente configurata come
wi'ipotes di successione ex lege, plutiosto che come cessione dej contrattl stessi sia pure
assoggeliala a discipling speciale. Se ne deduce che 1a discipling della cessione dei con-
teatti, detiats dagli arm. 1406 ss., potra trovare applicazione in materia solo per analogia e
ued limiti in cui sia compatibile col dettaro dell’art. 2538, Cosl, Vanzer, in Riv, soe., 1965,
512 5.0 e dn ghuispradenza, Cass., 25-1-1979, n. 564, in Gur. ic, 1980, f1, 1536 ¢ Cass,
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acquirenie & necessaria solo se si viole escludere la successione in uno o
‘p;ﬁ contratti in corso di esecuzione,

La der oggﬁai principi di dizitto corune &-ancor.pill vistosa per quanto
_concerne la posizione del terzo contraente.

Per diritto comune la cessione del contratto nos pud avvenire senza il
consenso del contraente ceduto (art, 1406), sicché Uinteresse di ciascuna
parte a non subire la sostituzione della controparte contrattuale trova
piena tutela. La situazione muta invece radicalmente quando il contratio
%géupulam Con un m}prmdncm ed ha per oggetto prestazioni (non per-
§anﬁi) inerenti all’esercizio dell'impresa. Il consenso del terzo confraenie
non & p:u necessario per i trasferimento del contratio e 'effetto succes-
ﬁom} si produce dal momento stesso in cui diventa efficace il trasferi-
manw dell’azienda. Da qumto momento il terzo contraente dovra esg-
guire le proprie prestazioni nei confronti del nuovo titolare dell’azienda.

1] terzo, coniraente non resta senza tolela, ma la protezione legisiati-

amcmf, offertaghi & molto limitata, B vero infatti che pud recedere dal
contratto (entro tre mesi dalla notizia del Trisferimento dell'azienda) ¢
‘quindi sciogliersi — ma con effetto ex nunc — dal vincolo contrattuale
con Iacquirente. Perd, il recesso potrd esserg validamente esercitato solo
ge.sussisle una glusia causa © 5pettem qumd; al terzo contragnte provare

La posirione
del terze condracnte

i} divitto di recesso

she Dacquirente deil’ azienda si trova in una situazione oggeitiva {perso-

nale, patrimoniale o aziendale) tale da non dare affidamento sulla rego-
lare esgeuzione del contratto. i Y SRR T
fm}lﬁe — & Cid costituisce ulteriore decisiva remora ad avvalersi del
recesso — il recesso non determina i ritorno del contratto in testa al-
alignante.bensida. glefinitiva estinzione dello stesso. Resta al terzo con-
Iraente solo la pﬂmbghw di. s;hmdéra i msgzmmg,ﬁm det” d@nm “all’alic-
nanie dande la prova (non iaﬂie:) cha questi non ha osservato la normale
cautela nella-scelia dell’aggnirente dell’azienda.

[ evidente auindilessentuain favor, igggsie,tim per il 1_::34_n1fzmm_¢nm
dell’ wiia iuﬁmomk, dell dziﬁﬁda iﬁd il medesimo’ principio ispira le
norme ¢ all’art, 2558 — regolano la
c;irmlazi{me ci talumi rapporti canimtwaﬁ; inerenti all'azienda: contratto
di lavoro subordinato {art. 2112)4, di consorzio {art. 2610}, di edizione

§-6-1994, n. 5534, fwi, 1995.1, 1, 1308, che hanno escluso Dappl icabilita dell’art. 3407, nella
parte relativa ai requisit richissti pex Neflicacia delia cessione aei confronti del contraente
ccdum Cags., 19461996, n. 5636, in Giur &, 1997, 1§, 1107, Cass., 29-4-1999, n, 4301, in
Cinest, civ,, 2000, 1, 853

VB corretiamenie nel sense che permangono | poter rappresentativi attribuitl dall’im-
presditors alienante al propyl ausiiar, antonomi o subordinatl, M, Cian, Trasferimenio
d'aziendn e successione nel rapport rappresesigiivi, Milano, 1999, 74 53
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(art, 132 legge 22-4-1941, n. 633), di locazione i immobile destinayg
all'esercizio di attivitd industriale, commerciale o artigiana (art. 36 legge.
27-7-1978, n. 392, sull’'equo canone) b

Eeontrattl personal La disciplina fin qui esposta non trova applicazione af contratii sgﬁgy&ﬁ

. lati per Uesercizio dell'impresa che_ abbiano caratiere perswm[e Per ;

trasferimento di {ali contrafti saratno necessari sia un’ usp‘i‘u&a pattm
zione contrattuale fra alienante ed acquirente dell’azienda. sia il consen
del contraente ceduto. Si ritorna ciod alla disciphna di diritto comune,,
della cessione del contratto.

Stabilire quali siane | contratti che rientrano in tale calegoria non ¢
perd agevole e diverse posizioni sono state espresse in dottrina, £ tugs
via opinione prevalente (¢ a mio avviso corretta) che contratti personali
ai fini deil’art. 2558, siano quei contratti nei quali Videntita e le quality
personali dell’ imprenditore alicnante sono state in concreto determinang
del consenso del terzo contraente (e non viceversa)?. Punio quesio dg
accertare caso per caso, in base a criteri di interpretazione oggettiva, non .
potendos: far rientrare automaticamente nella categoria tutti i contratti
(ad esempio, mandato, commissione, agenzia, appalto) nei quali generica-
mente rileva la persona di uno del contraenti. In altri termini, Ia categotia

Y Lrart 36 defla legge 391978 suli'equo canone prevede che <il conduttore pud
sublocare Vimmobile o ceders il contratto di locarione anche senza # consenso del locatore,
purché venga insieme ceduta o locata Vazienda », salva lo possibilitd del locatore di opporst
«per gravi motvis entro trenta glorni dal ticevimento defla relativa comunicazione,

La norma & inderogabile ¢ chivde per gl immobili destinati ad attiviid industriale,.
cownmerciale o artigiana il provlema. v passato vivacemente dibaituto {e che resta aperiy
ver gh immobili urbani delle aziende agricole}, se in materis dovesse applicarst Uart, 2558
ovvers Part. 1394, 1l quale vieta espressamente la cessione del contraito di locazione senza
it consenso del Jocatore. Per una esauriente esposizione del relative dibattito, vz,
Limpresa nef rapporii conraltsali. 363 ss.

* In tal senso, mucvendo dalla corretta premessa che Uesclusions della successiong
automatica trovi fondamento nell'esigenza di nuelare il terzo contraente, AuLgts, Deb
Cazienda, 56; Casanova, Impresa, 797 s Vanzerr, in Biv. sec., 1965, 339 s3. o plit recente-
mente, Ravorrs, in Riv. div. civ., 1973,1, 26 ss.; Covompo. L'aziends, 82 sa.

In senso opposte invece, GALGANG, ,{}'Friff() commerciale, 1, 73 ss., il quale muove dal
presupposto che l'nteresse tutelate sia quelio dell’acquirente delazienda a non suben-
trare in contratil che costituiscono i frutto di scelie personall delfalienante e potta come
esempi di tali contrait, guelli stipulat dailalienante con un consulente stabile di impresa,
con un esperio ributario o con lo psienlogo di fabhrica. Quests impostazione, parziak

senite condivisa da T SDESCH, Le disposizioni generali, 45, w1 espone perd all assorbents
rilievo che Uacquirente & gia tutelato dalia possibilitd di una diversa pattuizions con Valie-
nante ali’atio def irasferimento dellazienda. E v, correttamente, Cass., 25-7-1978, n. 3723
i Gl £, 19794, 1, 1129, che ha escluso  caratiers personale, ai finl dell'art, 2538, diun
comiraito di presiazione d'opers professionale stipulato dall’alienante con oo avvocaio; ma
per un'adesione di principio all impostazione di Galgano, Cass., 12-4-2001. n. 5495, in Giur.
comm, 200111, 543, con nota oritiea di M. Cian,
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dei contratti personali ex art. 2358 non pud {arsi coincidere con quelia dei
contraftl comunemente definiti futwitu personae: e cid spiega poi le oseil-
fazioni della dotirina nell’elencazione dei contratti sottratti alla regola
della successione automatica (ad esempio, apertura di credito bancario,
agsociazione in partecipazione) !,

7. (Seguey I crediti e i debifi ariendali.

La disciplina esposta nel paragrafo precedents i applica al contrattia
prestazioni corrispetiive non integralmente eseguiti da entrambe le parti

"""" DR *iiettamy v

Coerdinamento con
Part. 2558

(imprenditore alienante e terzo confraente}_al momento. del frasferi-
mento-dellazienda;al contratt ciog, nei quali a prestazioni promesse ¢
pon ancora eseguite da parte dellimprenditore afienante si contrappon-
gono prestazioni promesse ¢ non ancora eseguite della controparte {ad
esempio, an contratto di somministrazione in corso). Se invece Fimpren-
_ditore ha gia adempiuto le obbligazioni a suo carico, residuera un credito
a suo favore nei confronti del terzo (ad esempio, ha venduto mercl con
pagamento ditferito).. Vicaversa. residuerd un debiro dellimprenditore
qualora il terzo contraente abbia integralmente eseguito le proprie pre-
stazioni (ad esempio, Mimprenditore ha acquistato materie prime ma non
te ha ancora pagate). In tali casi, in sede di vendita dell’azienda trovera

applicazione la.discipling dettaa dacli arty. 2559 e 2360 ner 1 erediti o 1

debiti aziendali e non auella prevista dail ast Lon8 (shecessinne neloon.

Entrambe le disposizioni infroducono deroghe ai principi di dirirto
comune in tema di cessione dei credit e di successione nei debitl, anche
se di diversa ampiezza.

Limitaty & Ia devopa introdotta per i crediti aziendali dall’art, 23

Per semplificare le formalitd Wecessarie per tendere opponibile 14 oo

cessione di tali crediti af ferzi, Ja notifica al debitore ceduto o I'accetta-
zione da parte di questi — richiesta dalla disciplina di diritto comune
{arit, 1265 ¢ 2914, n. 2) — & sostituita da una sorta di notifica collettiva:
Llserizione del tasferimento dell'azienda nel repistro delle imprese, Da

' Per un ampio panorama. Vanzerit b Riv. soc, 1965, 540 ss.; Ravh, Diritto indusiriale.
I 59 5 Nello stesse ordine di idee, App. Milano, 21-1-1986, in e i, 1986, 1 2, 713,
desnmendone i trasferimento sutomatico alisequirente del contratio di Sdeiussions stipu-
fato dall’alienante (cost anche, Cass., 12-4-2001, 1. 3495); Trib. Perugia, 22-1-1996, in fass.
giur. winbra, 1996, 391 che riconosce il subingresso ex fege nel contratto & agenzia, B ofr,
Case., $-5-1987, n_ 4245, ju Soclerd, 1987, 514, con riferiments all’iserizione ad un’associa-
zieme di datort di lavoro,
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tale momento la {{wnrzmé’e} cessione det crediti relativi all’'azienda ce.
duta ha effetto nei confronti dei terzi (cessionari diversi dall’acquirenia
dell’azienda e creditori pignoranti deli’alienante), anche In mancanzs g;
notifica al debitore o i sua accettazione, Tuttavia, «il debitore ceduyg &
liberato se paga in buona fede all’alienante».

Questa disciplina & circoscritta alle imprese soggette a registirazione,
nellasezione ordinatia (e ritengo, oggi-anche alle imprese agricole %Cfitj&w
nella sczione speciale), Negli altri cast trova invece applicazione,
tuttl i profili, la disciplina generale della cessione dei crediti

Pib vistosa & invece fa deviaziong daj principidididifo co
guanto riguarda i debitl inerent alllazienda coduta sorti Qrimf

rimento; e ¢io al fine di evitare che la modificazione, quanto meno g}ihﬁ \
tativa, def patrimonio dell’alienante gad un complesso produttivo si sosfi.
tuisce danaro o altri beni) pregiudichi le aspettative di soddisfacimento
dei creditori aziendali, '

£ maniennio.fesme.dl principio generale per cui non & AMnesso I

mutemento del debitore senza il consenso del u‘udzmre Ed infatti 'a
panie non ¢ l;bs,ﬁ{tc;&;ld tali debiti se_non nsulta che. |, creditori vi hang
consentito (A1L. 2560, 1% comma). Consenso che. (ritengo) deve
sp;:cif;chmknm_la fiberazione delf’alienante e non genericamente iLitas
rimento deli'azienda’.

E invece derogato, per le sole aziende commerciali, Ualtro ed.

tanto. gengrale priacipio seconda cui ciascune risponde solo de
gazioni da lui assunte. T infatti_previsto che «nel trasferiments.&
un’ am,nda commerciale risponde dei debit midddti anche Tacquirgnte,
dell’azienda, se.essi risultano dai libri contabill obbligatori» (art. 2568,
comma). Pergid, anche se manca un patto di sccollo, Vacquitente di
ur'azienda commerciale {ma non di un'azienda agricola o di una piceola
fmpresa) risponde in solido con Palienante nel confront del creditori che.
non abbiane consentito alla Hberazione di quest’uitimo,

I aresponsabilitd.esdege dellacquisente %M;&E@Q@&{% soda ner
aziendali W@&é@g@@g@&@g@ﬁ@ phbligaterit. F cost contempe- 2
raia eswcnm di tutela dei creditori aziendali e quella di certessa, TR EL

L1 punto non & pacifico e parte delin doviring (Aunwria, Dell azienda, 66, Ferrara, La o
tearia giuridica dellazienda, 358, Conomse, Lazienda, 136 s5.) vitiene sufficiente 1] semplice
congenso al rasferimento dell’azienda. Nel senso del testo perd, Casanova, fmpresa, 827 5
Grazrant, Limpresa, 173 ¢ soprattutio Peeni /] grasferimenio. 104 ss. :

I dubbio peralire nen sussiste per | debiti 4 lavore, siabilendost espressaments che 1
SONSENIO deve riguardare la Hberazione del cedente (art. 2112, 2% comma). '

* Drisciplina diversa g pil favorevole per 1 lavoratori # invece prevista per i debiti di _
favaro. D questi 'acguirente dellazienda risponde in solido con Unlienante anche se nen .
rissdtane dalle scritture contabill ed oggl anche s Pacguirente non ne ha avito conostenza
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all’aziend, ce.
iai,f"'z‘ﬁféf{ii}éﬁ}é“m
} Nancanz, di

1ore ceduyty e

~ dosi contestazioni e controversic in merito alla conoscenza da parte del-
Tacquirente di singoli debiti aziendali’.

- _Dall'esposiziong. fatta_emerge evidente che 5118612559, sia Lart. o i
SLlimitane.a regolare le conseguense-del -t1‘&%@&%&@&9@@1{%@&@ fel rapports interni
veditoried. i debitori aziendali. Nulla dispongono invece cirea lai;

sorte di tali crediti e dj tali debiti nel rapporio fra allenante ed acquirente.

Quid iuris quando nulla sia pattuito al riguardo? Deve ritencrsi che I'nc-

quirente diventi ugualmente titolare dei crediti aziendali? Deve ritenersi

che all'accollo esterno ex fege corrisponda, pur nel silenzio delle parti, un

accollo interno ded debiti da parte dell’acquirente?

%
gg’,‘a'editi e dabiti

registrazions

ricole iscrigte

:azac}neg,saﬁu
gy

&é‘é&lﬁn&% £r
14 del

4 dey frasf . o P . )
meno quial La questione & tuttora controversa ed @ destinata a rimanere aperia
trive s :%ESé“ff + poiché i dati normativi non offrono alcun argomento decisivo in un senso
fisfaciment,, i o nell’altroz solo per Musufrutto di azienda & espressamente previsto che ¢
o [ECesSATIo Un parto espresso affinché esso s estenda ai crediti (art. 2259,
2] o *, e 3 ol - - 19 ey Sy Sy b
Ammesso i 1y 2° comma). D s:-ki.tlj() canto, la soluzione del pi'oblem.cz nomn si pud fay CIIE)LE%M -
: Tvraail dere da aprioristiche e controverse scelte W merite alla «natura givri-
dica» dell’azienda (universafitd o MENo), sOPratiutto se — come visto :
(5.2.) — si esclude che credit e debiti siano elementi costitutivi della
e iltrasfe. fattispecie azienda,
e Pz‘evalep{m}ugqgﬁi n,e__g_ig_ﬂz‘fl?nta t P recenti zx ed in maodo pit
Vel aliretoms accentuato per i debiti —wdadesiche credit o debiti.non passing automa-
‘ellg.abbli-, Heamente-intostaall acquirente. masia a tal fine necessaria una.cspressa. . %;
imento. o Irione . In mancanza, lacquirente ricevera il pagamento dei crediti
icquimggeh [ o : - - e T .
1256020 - : , e - .
. 0, \ c allatto del trasferimentn {art. 2112, 2° comma. nuovo testo). Inoltre, la responsability
mg“‘“d;" L grava anche sullacquirente di un ramo o azienda o di un'azienda non commerciale,
1a piccola ! Parte misoritaria della dottsing {Casanova, Balletta, Tedeschi) ritiene tuttavin che ©
ditori che. ; Pacquirente risponde anche dei debiti che non risultane dalle scritture contabili obbligato- B
rie, purché ne abbia avuto conoscenza al momento deli'uequisto. La tesi ¢ pecd in palese 71 ¥

contrasio col dato legistativo ad & ginstamenie respinla, sis dalla doettring prevalente (Gra-
Zani, Pettitl, Rava, Colonibo, De Martini, Bonfante-Cottine), sia dalla giurisprudenzs or-
mai consolidata (fra le altre, Cass,, 29.5.1972, n, Y728, in Riv. mor, 1973, 878 Cass, 20-3-
L1950, 0. 2319, Cass., 20-2-1999, 1420 Cass., 20-6-2000, 1. 8363), ehe riconnsce pereid al-
v « Pierizione dei debisd nei Hibri conpabil obbligatori natura costitutiva delln resposabilita
dell"sequirente.

. , ; Non ritengo invece necessario che { libgi obbligaton siano siati regolarmente tepuy
;{id‘;”;! if 1 : dall’alienante {ma in senso contrasio, Trib, Milano, 25-6-1970, in Dir. Sl 197011, 904) &

o5, 837 5 - cid a0t 50lo perché cosi 8 finirebbe col rimetters Ja tuteln dei creditori aziendali alla mercé
B S, X dell’alienante. Invera, i Hbri contabili fauno prova contro Iimprenditore anche se nom
' regolarmente teeuti (art, 2709) ed & percid sufficlente che | dehiti rigultine dai libri conta-
: bilt sbbligatori. Nallo stesso senso, Dy Marrovy, Corse, 245 Covomse, Lazicads, 147 5.
% Fra gli autori che s pronunciano coniso i Passagio automatico sia dei debiti sia dai

crediti (Aunletta, Colombe, Ferr, Ferrarl, Pertivi, Rava, Rotonds, Tedeschi), si consudting in
particolare, Porriie, I frosferimarnip, 6 g5 o 86 55.; & Coromno, Laziendn, 117 5. e 134 88, (&

dello stesso aniore si veda /7 trasferimento dell ayienda ¢ il passaggio dei creditl e dei debiti,

Afe che i}

detiti d
2 5¢ non
Noseenza
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SLesso ¢ avra umto dz maiad per 1’ mtcm nei coniroﬂtl di qaﬁm

Restn il fatto che certamente diverse erano le intenzioni del legist
tore dato che sia il Progetio di codice di commercio del 1940 {art, 55
comma). sia il Progetto preliminare del libro defi’irmpresa e del lavore del
codice civile (artt. 496 ¢ 498) espressamente pr evedevano la successiong
automatica dell’acquirente nei crediti e nei debiti, Ma evidentements jf
rilievo non & risolutivo. Comungue, non & accettabile 'idea che, nel siley.
zio delle parti, passino all'acquirente i crediti ma non 1 debiti, Mroppo
vistoso ed ingiustificato & il trattamento deteriore che viene cosi riservatg
all’alienante,

& Usufrutio e affuo delf’arienda.

~deibiitnda puo formare ogeetto diun diritto reale o personale di o
Mﬁﬁ%&h@& 5;,0 zturm in u:aufmim O pud essere concessa iy af

A costituzione in usufrutto di on “complesso di beni destinayi aliq.
wmlgmwm:o di attivith di impresa modifica la ci;supima generale dell’nsu-
frutto: comporta, infatti, il riconoscimento in testa all’ usufrittuatio,
pdrtu,olarx poteri-doveri fissati dall’art. 2561, E cid sia per consentire.ale.
Pusufruttuario la liberth operativa necessaria per gestire proixcuammte
Pimpresa, sia per tut telare Uinteresse del concedente a che non sig JOERG: .

mata l'efficienza del complesso aziendale, che dovra a lui tornare alla fine
del rapporto. o

Muovendo datale pr ewupps}stx}ﬁiﬁgrs 2561 dispone che usufty
deve esercitars Uazienda solto la ditta che'la {:@ﬁiméémmgue h é&%

W@(}iiﬁ&( che lo sﬁﬁaw {iwc, wmiurm i dﬂt‘l‘}dd senza modificarne la desti-

Padova, 1972), che peralto smmetts § passaggio del ereditl al godimento i beni determib
nath. Per a tesi minoritaria, favorevole all'automatico passagglo sia del crediti sia dei debitt
(Casancva, Ferrara, Fontana. Campobasso), off., in particolare, Caganova, frpresy, 823 55,
MNon wanca poi chi ammette il passaggio dei oreditl ma non del debid {chiaramente,
Bonsante-Cormme, Limproaditore, 641 ss. e probabilmente Garoano, DHrine commer
ciale, 1,75 5., che perb prende poswione espressa solo per | crediti).

Decisamente orieniata in senso favorevole ally successione automatica ¢ invece la
giurisprudenza (fra le alre, Cass., 22-1-1972, » 171, e Goer i, 1973, L 1, 262 Cass,
15-2-1979, n. 01 Cass., 22-1-1999, n, 877, in Biv. nor, 1999, 1235, con speeifico riferimento
ai craditi), ma muovendo dalla non correita premessa che Uazienda sia una universalita
comprensiva anche dei crediti ¢ dei debitd. Non mancano perd significative prese di posi-
zivne contravie al passaggio fwer partes dei debit (e v., Trib, Cassino, 31-3- (969, in Giur
mierizo, VR0, L2785, Cass,, 11-3-1976, n. 1633}
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nazione ed in modo da conservare Pefficienza dell’organizzazione e degli
Tmpianti ¢ le normali dotazioni di scorte. La violazione di tali obblighi o
Ta cessazione arBifvaria dalla pestione dellazienda determinano la cessa-
zione dellusufrutto per abuso dell’usufruttuario. secondo quanto fissato
daif’art. 1015 (art. 2561, 3° comma).
"'bjl__pr:ﬁere-dovere di gestione dell’usufruttuario comporta che 1o stesso
gon s0lo pud godere del beni aziendali, ma ha anche il potere di disporne
aei Jimiti segnati dalle esigenze della gestione. E si tende a riconoscere
che tale potere di disposizione sussiste non solo rispetio alle scorie e pit
in generale rispetto al cosiddetto capitale circolante. ma anche rispetto al
capitale fisso (immobili, impiant, raacchinari), purché tali atti i disposi-
zione non alterino Uidentita e Peficienza dell'azienda. Parimenti, usy-
fruttuario potrd acquistare ed immettere nell’azienda nuovi beni; beni
che diventano di proprieta del nudo proprietario e sui quali P'usufrutiua-
rio avra diritto di godimento e potere di disposizione !,

Al termine dellusufrutto Pazienda percio risultera composta in tutto

~0.n parte da beni diversi da quelli originari, B pertanto previsto che
venga redatto un inventario all’inizio d alla fine dell'usufrutto o che ia

difterenza fra le due consistenze sia regolata in danare, sulla base dei
valori correnti al termine dell’usufruito {art, 2561, 4° comma).

La disciplina préfais_ta'_ per Pusufrutio si applica, ansbe. albafltto di
azienda. per.Lespresso tinvio operato dall’ast. 2562,

Asaffitto di azienda g contratio affatto diverso dalla locazione di un
immobile-destinato all’esercizio di attivita di impresa: nel primo caso,

oggetio del contratto & un complesso di ben organizzati, eventuahnente
comprensive dell’immebile; nel secondo caso, 1l contratto ha per oggetto

i Jocale in quanto tale. In pratica futtavia non sempre ¢ facile qualificare
il contratto in un senso o nellaliro ed in materia si & formata ung ricea
casisiica giurisprudenziale. Casistics che riguarda prevalentemente ap-
plicazione della passata disciplina vincolistica delle locazioni di immobili
destinatl ad uso commerciale ¢ dellattuale normativa i fema di tutela
dell’avviamento conumerciale all’atto della cessazione del rapporto di lo-
cazione (artt. 34 e 35 legge 27-7-1978, n. 397 sull’equo canone). Norma-
tiva che concordemente s ritiene applicabile alla locazione di immobili,
ma non all’aftitto di azienda2,

VO, e Magti, Lusufrutto daziendo. 249 s Cotomse. Llazienda, 23} s, Tepe.
5CHL, Le disposizioni generali, 58 5.

° Per un ampio panorama deflo stato della gurisprudenza in materia, ForomeLid, in
Riv. dir cfv. 1930,1 515 ss.; nonchd Cass., &-5-1997. 0, 3950, Cass., 832001, . 3392 (2 vedi
anche supra 5.2.),

_ Affitto
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Usufrutto ed affitto di azienda sono poi parzialmente regolati dajje
norme precedentemente esaminate in tema di vendita, .

ol applic ad entrambe le fattispecie gli artt. 2557 (divietg di ¢,
Lorrenza) e 2538 ione nei contratti aziendali). J1 nude Propriets.
rio ed il locatore sono percid fenuti a non iniziare una nuova impress .
idonea a sviare la clientela per la durata dell'usufratto e dellaffitip (art
2357, 4% comma) . Inoltre, Pusufrattuario o Paffittuario sﬂbenfmgggﬁ% \
inaticamente nei contratti aziendali per la durata dellusufruito o defl'af.
fitto (art. 2558, 3° coouna), [l che comporta che | contratti originag,
ancora in corso al termine del rapporto, torneranno di nuove automag,
camente in testa al proprietario o al locatore (e si pensi ad un contratto ¢
somministrazione di lunga durata)2,

21, 2pplica all'usufructo, ma non all’affitl
aziendall, dato che il secondo comma dell's
primo. Attia, well

<Moo si.applica.infing, ad alcuna delle due fattispecic I'art. 2560,mag
cando un espresso richiamo. Percid, dei debiti_aziendali anteriori-alla,.
costituzione dell'usufrutio o dellaffitto risponderanno esclusivamente j -
nude proprietario o il locatore, salvo che per i debiti di lavoro espressa-
mente accollati anche al titolare del diritto di godimento {(art. 2112,
4% comma).

£ nel senso ehe il divisto di concorrenza sussiste anche a earico dell'alfittuario dopo
la seadenza del contratio di affitto, Cass., 20-12-1991 0. 13762, in Nuova ginr, civ., 1993, 1, 1.
con pota di Vespreame: Cass., 23-9-1995, 5, 10105,

¥ Nulla ¢ disposto invece in merito alfa sorte dei contratii stipulati dalbusafruttuario o
dalfaffittuario duranie la pestions deii'impresa ed & problema vivamente dibatiuto se
anche (ali contratti passing amomabicamente al nuds proprietario o al locaiore af tormine
dell'usufraito o dellaffitto. E si vedano al riguardo le contrastanti decisioni, con riferi-
mente alla medesima vicenda gludiziaria, del Trib. Milane, 19-12- Y4, in Giur com.,
1976, 11,123, della Cass., 29-1-1379, 1, 832, in Riv, dir. compm,, 1982, 11, 145, con nota di
Caromzwn ¢ della Cass., 831081, 0. 3007, in Clnr i, 1982, 11, 281,




